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Головна мета дисципліни “Англійська мова в лінгвокогнітивній 

парадигмі” – ознайомити студентів з методологічним апаратом когнітивної 

лінгвістики як перспективного напрямку сучасного мовознавства, поглибити 

теоретичні знання студентів про англійську мову, розвинути навички 

рефлексивного ставлення до мови та уміння аналізу лінґвальних одиниць 

різних рівнів, а також уміння застосовувати теоретичні знання у 

викладацькій діяльності. 

Вивчення курсу сприяє формуванню професійної компетенції учителів 

англійської мови.  

Предметом вивчення спецкурсу є основні категорії, концепти, методи 

та прийоми дослідження мовних явищ, запропоновані когнітивною 

лінгвістикою, а також когнітивні виміри семантики та граматики англійської 

мови.  

Завданням вивчення дисципліни є: 

 вивчення термінологічного апарату когнітивної лінгвістики; 

 ознайомлення із лінгвокогнітивними методами дослідження мовних 

феноменів; 

 інтерпретація традиційних проблем мовознавства в цілому та 

англістики зокрема крізь призму лінгвокогнітивних студій; 

 розгляд лінгвокогнітивних моделей різнорівневих одиниць 

англійської мови; 

 набуття навичок застосування методів, запропонованих когнітивною 

лінгвісткою, для аналізу мовного матеріалу. 

Основними формами роботи під час вивчення дисципліни є лекції та 

семінарські заняття. Лекційні заняття передбачають використання 

інтерактивних методів. Підготовка до семінарських занять полягає в 

опрацюванні студентами теоретичних джерел та виконанні практичних 

завдань. Опанування матеріалом передбачає також самостійну роботу 

студентів. Вивчення дисципліни завершується екзаменом. 



Курс належить до тих дисциплін теоретико-лінгвістичного циклу, які 

мають подвійну спрямованість: на отримання нових знань та на 

переосмислення уже відомого матеріалу. Курс насичений найсучаснішою 

інформацією й забезпечує обізнаність студентів зі світовими та вітчизняними 

здобутками в галузі лінгвокогнітивних досліджень останніх десятиліть. 

Водночас курс має профорієнтаційний потенціал, оскільки сприяє 

пробудженню в студентів дослідницької зацікавленості англійською мовою. 

 

Основні вимоги до знань та вмінь студентів 

По завершенню вивчення спецкурсу студенти повинні знати й уміти: 

 знати основні категорії та концепти когнітивної лінгвістики та 

уміти їх тлумачити; 

 володіти знаннями про методи дослідження, запропоновані 

когнітивною лінгвісткою, й уміти охарактеризувати кожний 

метод, визначаючи матеріал, гіпотезу дослідження, прийоми та 

метамову опису; 

 розуміти й уміти пояснити лінгвокогнітивні моделі лінґвальних 

одиниць; 

 уміти застосовувати лінгвокогнітивні моделі для пояснення 

будови англійської мови та її специфіки; 

 уміти самостійно застосовувати методи когнітивної лінгвістики 

під час аналізу одиниць різних рівнів англійської мови. 

 

Ключові терміни: 

Cognitive/ conceptual metaphor, metaphoric expression, domain, mental 

space, conceptual blending/ integration, input space, generic space, blended 

space, emergent structure, text as a cognitive phenomenon, folk theory, parts of 

speech, base, frame, profile, information profile. 

 



Критерії оцінювання 

 

Оцінювання відповідей на теоретичні питання та виконання завдань з 

аналізу мовного матеріалу здійснюється за 4-бальною шкалою (“2”-“3”-“4”-

“5”) і базується на врахуванні таких аспектів: 

- адекватності відповіді поставленому питанню та адекватності 

виконаного аналізу поставленому завданню, 

- глибини і повноти викладу матеріалу та аналізу, 

- самостійності у підготовці. 

Оцінка “5” виставляється, коли студент дав адекватну, вичерпну 

відповідь, продемонструвавши глибоке розуміння суті поставленого питання 

чи здійснив адекватний і глибокий аналіз мовного матеріалу. 

Оцінка “4” виставляється, коли студент, давши в цілому адекватну 

відповідь, не достатньо розкрив суть проблеми, а здійснений аналіз мовного 

матеріалу не доведений до логічного кінця. 

Оцінка “3” виставляється, коли студент дав репродуктивну відповідь і 

здійснив лише поверховий аналіз. 

Оцінка “2” виставляється, коли студент не виконав завдання або 

виконав його з грубими помилками. 



Програмовий матеріал 
 

Курс розрахований на: 30 годин для студентів денної форми 

навчання та 60 годин для студентів заочної форми навчання: 

денна форма навчання (ДФН): 

аудиторні заняття – 18 годин: лекційні заняття – 10 годин, семінарські 

заняття – 8 годин; самостійна робота – 12 годин; 

заочна форма навчання (ЗФН): 

аудиторні заняття – 20 годин: лекційні заняття – 10 годин, семінарські 

заняття – 10 годин; самостійна робота – 40 годин; 

 
Перелік тем, винесених на лекційне опрацювання 

1. The theory of conceptual metaphor 

ДФН 2 години, ЗФН 2 години 

Traditional vs. cognitive approach to the study of metaphor. The structure of 

conceptual metaphor. The main features of conceptual metaphor. Types of 

conceptual metaphor. 

2. Mental spaces theory and the theory of conceptual integration 

ДФН 2 години, ЗФН 2 години 

Mental spaces theory. The structure of the blend. The process of blending. 

Blending vs. cognitive metaphor: common and different features. Blending and 

human thought. 

3. Cognitive poetics 

ДФН 2 години, ЗФН 2 години 

Cognitive poetics as a new approach to text analysis: its object of 

investigation, tasks, and methods. Text as a cognitive phenomenon. Text analysis 

in the terms of conceptual blending. 



4. Cognitive grammar 

ДФН 2 години, ЗФН 2 години 

The problem of “parts of speech” in cognitive perspective. Cognitive 

characteristics of the main parts of speech. The conception of parts of speech of 

S.A.Zhabotynska. R.Langacker’s cognitive grammar. 

5. Cognitive analysis of different types of discourse 

ДФН 2 години, ЗФН 2 години 

Metaphors in scholarly works. Information profiles in scholarly works. 

Peculiarities of English scholarly works. Traditional and cognitive analysis of 

political discourse. The role of metaphors in political discourse. Metaphorical 

presentation of war in modern political discourse. 

 

Перелік тем, винесених на обговорення на семінарських заняттях 

1. Conceptual metaphors in English 

 ДФН 2 години, ЗФН 4 години 

Traditional vs. cognitive approach to the study of metaphor. The structure of 

conceptual metaphor. The main features of conceptual metaphor. Types of 

conceptual metaphor. Conceptual metaphor and English phrasal verbs. 

2. Conceptual integration and the semantics of English texts 

 ДФН 2 години, ЗФН 2 години 

Mental spaces theory. The structure of the blend. The process of blending. 

Blending vs. cognitive metaphor: common and different features. Blending and 

human thought. 

Cognitive poetics as a new approach to text analysis: its object of 

investigation, tasks, and methods. Text analysis in the terms of conceptual 

blending. 

 
 
 
 



3. Cognitive dimensions of English grammar 

ДФН 2 години, ЗФН 2 години 

The problem of “parts of speech” in cognitive perspective. Cognitive 

characteristics of the main parts of speech. The conception of English parts of 

speech of S.A.Zhabotynska. R.Langacker’s cognitive grammar. 

4. Cognitive analysis of different types of modern discourse in English 

ДФН 2 години, ЗФН 2 години 

Metaphors in scholarly works. Information profiles in scholarly works. 

Peculiarities of information profiles in English scholarly papers as compared with 

the Ukrainian ones. The role of metaphors in political discourse. 

 

Самостійна робота 
 

1. Doing cognitive analysis of the favourite poem/ song 

ДФН 6 годин (no shorter than 20 lines), ЗФН 10 годин (no shorter than 30 

lines) 

 

2. Writing an essay “The Metaphors I Have Lived By in the University” 

ДФН 6 годин (500 words), ЗФН 15 годин (1200 words) 

 

3. Analyzing an article on the current education policy of the USA/ Great 

Britain in terms of conceptual metaphor. 

ЗФН 15 годин 

 

Форма контролю – екзамен 

Структура екзаменаційного білета: 2 теоретичних питання та 1 

практичне завдання, яке полягає в аналізові речення із застосуванням методу 

аналізу в термінах концептуальної метафори. 

 

 



Перелік теоретичних питань, що виносяться на екзамен: 

 

1. Traditional and cognitive treatment of metaphor. 

2. The main features of conceptual metaphor. 

3. The structure of conceptual metaphor. 

4. Types of conceptual metaphor. 

5. Conceptual metaphor and English phrasal verbs. 

6. Mental spaces and domains. 

7. The theory of conceptual integration: the structure of a blend. 

8. The process of blending. 

9. Blending vs. cognitive metaphor: common and different features of the 

theories. 

10. Metaphors, blends and human reasoning. 

11. Cognitive poetics as a new approach to text analysis. 

12. Parts of speech: traditional vs. cognitive approach. 

13. The conception of parts of speech of S.A.Zhabotynska. 

14. The conception cognitive grammar of R.Langacker. 

15. The notion of domain. Types of domains. 

16. The notion of profiling. 

17. Noun: traditional vs. cognitive approach to description. 

18. Verb: traditional vs. cognitive approach to description. 

19. Adjective: traditional vs. cognitive approach to description. 

20. Numerals: traditional vs. cognitive approach to description. 

21. Prepositions: traditional vs. cognitive approach to description. 

22. Metaphors in scholarly works. 

23. Information profiles in scholarly works. 

24. Conceptual peculiarities of English scholarly papers. 

25. The role of metaphors in political discourse. 

26. Metaphorical presentation of war in modern political discourse. 



Приклад речень для аналізу: He decided to go and meet his doom. She is 

boiling with anger. 
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